od najvetih prirodnih
vrijednosti regije

Potencijal tla u radijusu 5 km:

potencijal, Stanovniétvo uglavnom Zivi od Visok Visok Visok
stoarstvo, proizvodnije ekoloske
prduktivne kulture hrane
Sumski proizvodi u rad. 5 km N visok Vishie Visok
(gliive i bilje) §ume su visoko-produktivne
Industrijska  sredista i _ ;
osjetljive ind. u rad. | Cjelokupna industrija Novi | Visok Visok Visok
5 km Grad u zoni
Prikijugak na infrastrukturu__| Veoma lo3a infrastruktura Visok Umjeren Umijeren
Ogranienja u  pogledu | Blizina  granice i teSko Visok Visok Visok
odbrane osiguranje
Zagticeni lokaliteti u radijusu | Granice zone Natura 2000 u Visok Visok Visok
od 5 km radijusu 5 km
Zadticeni objekti u radijusu | Saznanja 0 arheoloskim Nizak Nizak Nizak
od 5 km nalazi$tima
Visokoproduktivha tla u : : s
P krugu od 5 km Ekoloska poljoprivreda VisaK Visok K
Biolo%kla  wvrijednost i Visok ' Visok Visok
osjetijivost Bogat biodiverzitet .
Migracija voda i
b!o?kumul?cija Visok Visok Visok
radionukleida u u '
rad.5 km Rijeka Una na 850 m
Prihvatljivost $ire lokacije
Manje naselja u radijusu 20 : ; :
: kmj J Novi Grad, Petrinja i Dvor Vg Visok ulsck
Turisticka sredi$ta u radijusu | Nacionalni parkovi Una i Visok Visok Visok
do 20 km Plitvice u zoni
Zasti¢ena prirodna basStina u , . »
rgdijusu 20 km Natura 2000 i Nac.park Una Vi Visols Visok
Cjeline |bao§l:ij;e:'t1 kulturne Manjmsklp ::rod i arheolo3ki Nizak Nizak Nizak

Buduéi da su rizici u direktnoj relaciji sa vjerovatnoéom pojave dogadaja i posljedicama koje taj dogadaj
maize prouzrkovati, iz tabela se jasno vidi da je rizik odlaganja RAQ, i sl.. veoma veliki te bi moguci incidenti
mogli imati velike posljedice na stanovnistvo kako u Bosni i Hercegovini, tako i u Republici Hrvatskoj.

Jo¥ jednom izraZavamo zabrinutost i nezadovoljstvo odabirom lokacije za skladidtenje radioaktivnog
otpada na lokaciji Trgovska gora u Dvoru na Uni, koja se nalazi uz samu granicu sa Bosnom i Hercegovinom.

4/5
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Ovom prilikom traZimo od vas da uéi'nite' sve §to je potrebno da se razmotri moguénost 'promjen_g lokacije
i za to odredi neka druga lokacija koja bi bila dovoljno udaljena od granice sa Bosnom i Hercegovinom.

S postovanjem,
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MINISTARSTVO ZA PROSTORNO UREBENJE,
GRADEVINARSTVO I EKOLOGIJU

Trg Republike Srpske 1 Banja Luka, tel: 051/339 592 faks: 051/ 339 653 E-mail:kabinetministra@mgr.vladars.net
www.vladars.net

Broj: 15.04-052-1609/16
Datum: 21.04.2016. godine
HITNO
BOSNA | HERCEGOVINA
MINISTARSTVO INOSTRANIH POSLOVA
SARAJEVO
Musala 2

PREDMET: Postupak strateSke procjene uticaja na okolis Nacionalnog programa provedbe Strategije
zbrinjavanja radioaktivnog otpada, iskoridtenih izvora i istroSenog nuklearnog goriva
(Program za razdoblje do 2015 s pogledom do 2060. godine), MISLIENJE | PRIMIEDBE,
dostavljaju se,-
(Veza: Vas nas akt broj 15.04-052-1609/16 od 04.03.2016. godine)

Dana 04.03.2016. godine, od strane Ministarstva za prostorno uredenje, gradevinarstvo i ekologiju
Republike Srpske koje je i Focal point za Espoo konvenciju ispred Bosne i Hercegovine, iskazan je interes za
u€edce u postupku strateske procjene uticaja na Zivotnu sredinu Nacionalnog programa sprovodenja
Strategije zbrinjavanja radioaktivnog otpada, iskoridtenih izvora i istrosenog nuklearnog goriva, koji se
sprovodi u Republici Hrvatskoj. Iskazivanje interesa i namjera udestvovanja u prekogranicnom postupku
predmetne strateSke procjene je potvrdeno i od strane Va3e institucije prema Ministarstvu zaStite okoli3a i
prirode Republike Hrvatske, dana 08.04.2016. godine (veza broj: 07/5-22-04-05-11986/16). Pored
iskazivanja interesa, u va3em aktu je zatraZeno produZenje roka do 23.06.2016. godine za dostavu misljenja
i primjedbi na predmetni program, te predloZeni termini za odriavanje tri javne rasprave u Bosni i
Hercegovini, Sto je u skladu sa zakljuécima sastanka ministara Ministarstva spoljne trgovine i ekonomskih
odnosa, Ministarstva za prostorno uredenje, gradevinarstvo i ekologiju i Federalnog Ministarstva okalia i
turizma, odrianog u Sarajevu dana 18.03.2016. godine. Odriavanje javnih rasprava je trazeno zbog
uznemirenosti i straha stanovnika Bosne i Hercegovine u oba entiteta, ali i zbog zanimanja Sire drustvene
zajednice u Bosni i Hercegovini za ovo pitanje.

Obzirom da do dana$njeg dana nismo zvani¢no obavijesteni o produZenju roka za dostavljane
primjedbi, na nacin naveden u va$em dopisu prema Ministarstvu zaStite okolisa i prirode Republike
Hrvatske, a zbog (injenice da je od strane Republike Hrvatske prvobitno ostavljen rok do 23.04.2016.
godine za dostavljanje primjedbi, ovim putem se dostavljaju primjedbe i sugestije nadleZnih organa i
zainteresovane javnosti iz Bosne i Hercegovine na predmetne dokumente, zajedno sa misljenjem ovog
Ministarstva.

Zvani¢no postupanje po predmetnom postupku zapocelo je nakon prijema obavijesti iz Vaseg
ministarstva, te dostavljanja dokumetancije (CD sa dokumentacijom je ovom Ministarstvu dostavljen od
Drzavne regulatorne agencije za radijacionu i nuklearanu bezbjednost dana 16.02.2016. godine, uz



obavjedtenje da Republika Hrvatska sprovodi postupak i da je dokumentacija preuzeta sa sluzbene internet
stranice Drzavnog zavoda za radiolosku i nuklearnu sigurnost). Slijedom navedenog, ovo Ministarstvo je
obavijestilo druge nadlezne institucije, nadleZne organe, javnost i zainteresovanu javnost o postupku koji se
sprovodi u Republici Hrvatskoj uz omoguéavanje dostavljanja primjedbi na predmetne dokumente u
ostavljenom roku.

Razmatrajuci dostavljenu dokumentaciju ovo Ministarstvo konstatuje sljedece:

Realizacija ovog programa moZe imati znacdajan uticaj na zivotnu sredinu i zdravlje ljudi u Republici
Srpskoj i Federaciji Bosne i Hercegovine. Iz tog razloga su, u prethodnih godinu dana, traZene informacije
od nadleZnih organa Republike Hrvatske o aktivnostima u vezi sa zbrinjavanjem radioaktivnog otpada i
preduzimanje druge aktivriosti o ¢emu je obavje$tavano i Vage Ministarstvo. Slijedom ¢injenice da na
zahtjev ovog Ministarstva nisu dobijene nikakve zvanicne informacije po predmetnoj aktivnosti, Narodna
skupstina Republike Srpske je donijela Rezoluciju o protivljenju izgradnji odlagalista radioaktivnog otpada
na Trgovskoj gori. Na isti nacin se izjasnila i Federacija Bosne i Hercegovine, s obzirom na éinjenicu da
realizacije izgradnje ovakvog postrojenja na Trgovskoj gori moZe imati znadajan uticaj na Zivotnu sredinu na
teritoriji tog entiteta.

Pored Einjenice da se ovim putem dostavljaju primjedbe u ranije ostavljenom roku, Ministarstvo
ostaje pri stavu da se oer;e_ja‘vne_rasprave, na nacin naveden u vasem aktu. U sluc¢aju produZenja roka za
dostavljanje primjedbi ovo Ministarstvo ¢e, ¢im bude zvani¢no obavije$teno, o tome obavijestiti javnost i -
zainteresovanu javnost i sve primjedbe zaprimliene u naknadno ostavljenom periodu blagovremeno
dostaviti na isti nacin Vasem ministarstvu.

Radi roka za dostavljenje miljenja i primjedbi datog od strane RH (23.04.2016. godine) traZimo da
ovaj akt zajedno sa prilozima hitno dostavite nadleinim institucijama Republike Hrvatske na dalje
postupanje.

Prilog:

Misljenje Javne ustanove “Vode Srpske” Bijeljina

Misljenje Ministarstva zdravlja i socijalne zastite

Komentari Centra za Zivotnu sredinu Banja Luka

Primjedbe, sugestije i komentari opitine Kozarska Dubica

Stru€no misljenje Regionalnog foruma za okolinsku sigurnost i saradnju
dostavljeno od strane DrZavne regulatorne agencije za radijacionu

i nuklearnu bezbjednost, Sarajevo

Ll oo

Dostavljeno:
1. Naslovu \
2. Ministarstvu spoljne trgovine i ekonomskih odnosa, Sarajevo, Musala 9
@ Ministarstvu zastite okolisa i prirode, 11000 Zagreb, Radniéka cesta 80
5

Driavnom zavodu za radiolo$ku i nuklearnu sigurnost Zagreb, Frankopanska 11
Drzavnoj regulatornoj agenciji za radijacionu

i nuklearnu bezbjednast, Sarajevo, Hamdije Cemerlica 2

Evidenciji
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REPUBLIKA SRPSKA
VLADA
MINISTARSTVO ZA PROSTORNO UREDRENJE,
GRADEVINARSTVO I EKOLOGIJU

Trg Republike Srpske 1 Banja Luka, tel: 051/339 592 faks: 051/ 339 653 E-mail:kabinetministra@mgr.vladars.net
www.vladars.net

Broj: 15.04-052-1609/16
Datum: 22.04.2016. godine
HITNO
BOSNA | HERCEGOVINA
MINISTARSTVO INOSTRANIH POSLOVA
SARAJEVO
Musala 2

PREDMET: Postupak strateSke procjene uticaja na okoli§ Nacionalnog programa provedbe Strategije
zbrinjavanja radioaktivnog otpada, iskoristenih izvora i istroSenog nuklearnog goriva
(Program za razdoblje do 2025 s pogledom do 2060. godine), PRIMJEDBE MINISTARSTVA ZA
PROSTORNO UREDENJE, GRADEVINARSTVO | EKOLOGIJU, dostavljaju se,-
(Veza: Vas nas akt broj 15.04-052-1609/16 od 22.04.2016. godine)

Postupajuéi u skladu sa ulogom Focal poit — a za Espoo Konvenciju za Bosnu i Hercegovinu,
Ministastvo za prostorno uredenje, gradevinarstvo i ekologiju je, dana 21.04.2016. godine dostavilo
primjedbe i sugestije nadleZnih organa i zainteresovane javnosti iz Bosne i Hercegovine na predmetne
dokumente, zajedno sa obrazloZenjem i midljenjem ovog Ministarstva, ukljucujuci i podatak o dono3enju
Rezolucije o protivljenju izgradnji odlagalista radioaktivhog otpada na Trgovskoj gori.

S obzirom na nadleZnost ovog Ministarstva u zastiti Zivotne sredine u ovom dopisu dajemo
primjedbe na dokumente iz Republike Hrvatske koji su bili dostupni i koji su razmatrani u postupku
strateske procjene uticaja na okoli§ Nacionalnog programa provedbe Strategije zbrinjavanja radioaktivnog
otpada, iskoristenih izvora i istroSenog nuklearnog goriva (Program za razdoblje do 2015 s pogledom do
2060. godine). U periodu od iskazivanja namjere za uc¢ed¢e u postupku razmatrani su: Prijedlog Nacionalnog
programa provedbe Strategije zbrinjavanja radioaktivnog otpada (januar 2016. godine), Stratesku studija za
Nacionalni program provedbe Strategije zbrinjavanja radioaktivnog otpada, istroSenih izvora i istroSenog
nuklearnog goriva — Ne tehnicki saZetak (Program za razdoblje do 2025. godine s pogledom do 2060.
godine), StrateSku Studiju za Nacionalni program provedbe Strategije zbrinjavanja radioaktivnog otpada,
iskoristenih izvora i istroSenog nuklearnog goriva i StrateSku Studiju za Nacionalni program provedbe
Strategije zbrinjavanja radioaktivnog otpada, iskoristenih izvora i istrosenog nuklearnog goriva —Prilozi.

Razmatranjem dokumenata utvrdeno je da su podaci koji se odnose na uticaj na Zivotnu sredinu |
zdravlje stanovniStva u Bosni i Hercegovini nedovoljno obradeni i iz istih se ne moZe utvrditi uticaj
realizacije predmetnog programa na Zivotnu sredinu i zdravlje stanovnistva koje Zivi u neposrednoj blizini
lokaliteta Cerkezovac na Trgovskoj gori, a uopite nisu navedeni podaci o $iroj zoni uticaja $to je bilo
potrebno s obzirom na vremenski period na koji se odnosi predmetni program i na materiju koja se ureduje
programom. Ovdje je posebno znacajno istaknuti da Republika Hrvatska nije jo5 dala odgovor na nacin na
koji Bosna i Hercegovina i entiteti Bosne i Hercegovine mogu ucestvovati u postupku. Naime, u dopisima



kojim je od strane Ministarstva inostranih poslova i ovog Ministarstva iskazan interes za uces¢e u postupku
zahtjevano je odrzavanje prezentacija (strucnih rasprava) u Bosni i Hercegovini, ali do danas nije zaprimljen
zvani¢ni odgovor nadleZnih institucija Republike Hrvatske o ovom zahtjevu, iako je u Netehnickom saZetku
Strateske Studije za Nacionalni program provedbe Strategije zbrinjavanja radioaktivnog otpada, iskoritenih
izvora i istroSenog nuklearnog goriva (Netehnicki sazetak SSPUP NP provedbe Strategije zbrinjavanja RAO, Il
i ING) to navedeno kao mjera za uticaje preko drzavnih granica.

U istom dokumentu (Netehnicki saZetak SSPUP NP provedbe Strategije zbrinjavanja RAO, Il i ING)
navedena su i tehnolodka rje$enja zbrinjavanja radioaktivnog otpada. 1z navedenog se moze zakljuditi da za
odlaganje i trajno odlaganje moraju biti odabrane lokacije sa stabilnim geoloskim formacijama (granitidr.) i
koje nisu doZivjele nikakve promjene tokom geolodke pro$losti od nekoliko stotina godina i vise, 3to u
slu¢aju Trgovske gore nije slucaj. Naime, opstepoznata je ¢injenica da je podrudje Trgovske gore gradeno od
kre¢njaka dolomita sa strmim nagibima i unutrasnjim pukotinama, pa su stijene vodopropusne, §to je u
suprotnosti sa geoloSkom gradom koja je potrebna za zbrinjavanje ove vrste otpada. Pored toga, podrudje
Trgovske gore ima jake vertikalne i horizontalne rasjede, sto ukazuje na lose karakteristike ovog podrudja, a
samim tim ukazuje na nepodobnost ove lokacije za izgradnju skladista ili odlagalista ovakvog otpada.
Nesporno se iz ovog dokumenta moZe utvrditi da je lokalitet Cerkezovac naknadno priklju¢en prethodno
razmatranim lokacijama za zbrinjavanje otpada jer je bio eliminisan iz razloga 3to se na toj lokaciji nalazi
vojni objekat. Ova Cinjenjica ostavlja prostor za sumnju da nisu izvriena detaljna istraZivanja ovog lokaliteta
za promjenu namjene, jer postojanje neperspektivhog objekta ne mozZe biti razlog za izbor za izgradnju
skladiSta ili odlagalista predmetnih vrsta otpada, niti su bilo kojim podacima potkrijepljeni navodi o
logistickim preduslovima za izgradnju predmetnog objekta. Nije sporno da je Programom prostornog
uredenja Republike Hrvatske navedeno da na lokaciji Trgovska gora (prostoru za izgradnju odlagalista) treba
osigurati uslove za dalja istraZivanja, ali ovdje ukazujemo da je rije¢ o zbrinjavanju izuzetno opasnog otpada
i samim tim smatramo da su 3iroj javnosti morali biti dostupni podaci o podobnosti lokacije i rezultatima
istraZivanja i u ovoj fazi, $to nije slucaj.

U istom dokumentu, u pregedu prekogranic¢nih uticaja na Zivotnu sredinu (Netehnicki saZetak
SSPUP NP provedbe Strategije zbrinjavanja RAO, Il i ING) navodi se da je lokacija izvan naselja sa najblizim
stanovnicima na nekoliko kilometara. Ovakav stav je neprihvatljiv jer se, s obzirom na predvidenu namjenu
ovog lokaliteta, potpuno zanemarila &injenica da se na udaljenosti manjoj od 3 km nalazi opstina Novi Grad,
kao i opstine Kozarska Dubica, Kostajnica, Krupa na Uni, Bosanska Krupa, Buzim i dr. na ¢ijem prostoru Zivi
oko 230.000 stanovnika, a koje mogu biti neposredno pod uticajem 3tetnog zracenja zbrinutog otpada.
Primarna djelatnost navedenog stanovnistvo je poljoprivreda, a podrucje navedenih opstina predstavlja
turisticki potencijal Bosne i Hercegovine i odlaganje radioaktivnog otpada u neposrednoj blizini bi sigurno
znacajno uticalo na izvore egzistencije stanovnistva koje vijekovima Zivi na ovom podrucju. Pored toga,
Trgovska gora je bogata vodotokovima cijim se vodama stanovniStvo na teritoriji Bosne i Hercegovine
snabdijeva za pice i navodnjavanje, a koja predstavlja i turisticke sadrZaje. Kako je ve¢ navedeno da se radio
trusnom podruéju opravdano se zakljuuje da bi izgradnjom odgali$ta radioaktivnog i drugog opasnog
otpada kvalitet vode mogao biti ugroZen, a $to bi indirektno imalo uticaj na Zivot i egzistenciju stanovniStva
ovog podrudja. Dakle, ne moZe se govoriti o zanemarivim uticajima na podrudje Bosne i Hercegovine, kako
je to navedeno u dokumentu Netehnicki saZetak SSPUP NP provedbe Strategije zbrinjavanja RAQ, Il i ING.
Posebno nije utemeljena tvrdnja u ovom dokumentu da nema prekograni¢nih uticaja usljed izgradnje
odlagalita navedenih vrsta otpada na lokalitetu Cerkezovac, jer dokument ne sadrii kvalitetan opis
postojeceg stanja teritorije Bosne i Hercegovine da bi se ovakva konstatacija potkrijepila.

U Netehni¢kom sazetku SSPUP NP provedbe Strategije zbrinjavanja RAQ, Il i ING je navedeno da se
kod dijela stanovni$tva u Bosni i Hercegovini pojavljuje strah od uticaja na zdravlja i da postoje prigovor da
je informisanje slabo ili nikakvo te da se odluke donose bez ucedca javnosti. Navodi se da veéina u javnosti
ne razlikuje vrste otpada, niti razlikuje sigurnosne aspekte izmedu skladistenja i odlaganja. Upravo ovakvi
navodi potkrijepljuju zahtjev za odrZavanje javnih i stru¢nih prezentacija predmetnih dokumenata i u Bosni i
Hercegovini na koji nije odgovoreno iz Republike Hrvatske.

Pored zahtjeva da se razmotre navedene primjedbe iz ovog dopisa, zahtijevamo odrzavanje javnih i
strucnih prezentacija u Bosni i Hercegovini, na nacin kako je u vaSem aktu upuéenom Ministarstvu zastite



okolisa i prirode Republike Hrvatske zatraZeno, a 5to je u skladu sa zakljuccima sastanka ministara
Ministarstva spoljne trgovine i ekonomskih odnosa, Ministarstva za prostorno uredenje, gradevinarstvo i
ekologiju i Federalnog Ministarstva okolisa i turizma, odrianog u Sarajevu dana 18.03.2016. godine.
OdrZavanje javnih rasprava je potrebno zbog uznemirenosti i straha stanovnika Bosne i Hercegovine u oba
entiteta, ali i zbog zanimanja Sire drustvene zajednice u Bosni i Hercegovini za ovo pitanje. Istovremeno
podriavamo stav za produZenje kako je navedeno u vaSem dopisu.

Radi roka za dostavljanje primjedbi u Republiku Hrvatsku (23.04.2016.) trazimo da ovaj akt, zajedno
sa dokumentima proslijedenim vama 21.04.2016.godine, hitno dostavite nadleZnim institucijama u
Republici Hrvatskoj na dalje postupanje.

.- MINISTAR

——

. “Srebrenka Golic

Dostavljeno:
1. Naslovu
2. Ministarstvu spoljne trgovine i ekonomskih odnosa, Sarajevo, Musala 9
f'3 Ministarstvu zastite okoli3a i prirode, 11000 Zagreb, Radnicka cesta 80
4. Driavnom zavodu za radioloku i nuklearnu sigurnost Zagreb, Frankopanska 11
5. DrZavnoj regulatornoj agenciji za radijacionu
i nuklearnu bezbjednost, Sarajevo, Hamdije Cemerli¢a 2
6. Evidenciji
7. a/a






4.Rasprava u Zagrebu



Zapisnik s javnog izlaganja Zagreb,
23.2.2016.

Javna rasprava zapocinje prezentacijama:

1. Nacrt Nacionalnog programa zbrinjavanja RAO prezentira SaSa Medakovic.

2. Stratesku studiju utjecaja na okolis zbrinjavanja RAO s provedenim komunikacijskim
aktivnostima prezentira Vladimir Jelavi¢, Niko Malbasa i Brigita Masnjak.

Otvara se rasprava.

Dijana Savi¢, Dvor:

Ovo traje vec¢ 15 godina i za to vrijeme je stanovnistvo reklo
da ne Zeli nuklearni otpad, skladiste i odlagaliste. Zasto se
volja gradana ne poStuje? Vasa retorika se nije promijenila,
sve je ostalo isto. Zasto niste u prezentaciji rekli da smo mi
protiv?

Odgovor (Medakovic):

To je vase misljenje. To je pritisak. Iznosite djelomi¢no lazne
argumente. Dozvolimo demokratski proces.

Ivan Pernar, Zivi zid:

Za primjer, kod Skabrnje se nalazi kancerogena troska koju
vjetar raznosi i koja utjece na zdravlje stanovnika. DrZava nije
nista ucinila da to sanira. Sad se prica o otpadu koji je joS gori.
Ova drZava ne moze rijesiti problem komunalnog otpada, npr.
Jakusevac. Javnost vama ne vjeruje.

Odgovor (Medakovi¢):

Dotakli ste pitanja koja nemaju veze s temom.

Petar Cvjetanovi¢, Dvor:

Ovo je rasprava o nuklearnom otpadu. Ovdje treba biti cijela
Hrvatska. Do smjestaja otpada mi ¢emo svi zavrsiti na
psihijatriji. Mi smo se izjasnili da ne¢emo, a Vlada silom to
namede.. Postoji mogucnost za smjestaj nuklearnog otpada u
Sloveniji. Znaci, u pitanju su novci. Ovo su protestanti! Dosli
su reci da nece otpad. Ovo nije javna rasprava, ovo je protest!




Dobroslava Vujanovié, Matijevici:

Dozivjela sam 2 potresa u Matijevi¢ima, a vi ste u studiji
eliminirali potrese.

Odgovor (Malbasa):
Eliminirani su veci potresi. Kod kriterija su bila bitna klizanja

terena vezana uz potrese. Potresi nisu opasni za ovo Sto se
radi. Na ovoj razini ne mozemo i¢i u detalje.

Javorka Julijan, Zivi zid:

Da li biste vi Zivjeli pored jednog takvog skladista?
Odgovor (Medakovic):

Mi i Zivimo kraj takvog skladista u Zagrebu.

Dijana Savi¢: Poklanjam vam svoju ku¢u u Dvoru i vozit ¢u vas
na posao u Zagreb ako Zelite Zivjeti kraj skladista RAO.

Toni Vidan, Zelena akcija:

Ovo je problem krize povjerenja. Bolje da ste organizirali
javno izlaganje kraj IMI-a. Trebali ste kao prvo staviti krizu
povjerenja i kako c¢e se ona rijesiti.

Jasnije objasnite javnosti koliko je bizaran prijedlog Slovenije:
ukopavanje otpada u vodonosnik rijeke Save.

(ubacuje se prof. Grgi¢): Ispod vodonosnog sloja.

Rjesenje ¢e na kraju biti izvoz. To ¢e biti skupo i to je cijena
nesredenog stanja u drzavi.

Odgovor (Medakovi¢):

Bez demokratske procedure niti jedno rjeSenje se ne moze
prihvatiti. Sirimo istinite informacije, a ne neistinite.

Slovenija je predlozila pridruzenje projektu Vrbina. Hrvatska
je napravila stru¢ne analize i utvrdila da je to nepovoljno.

Ovo je tek prvi korak i prilika da se na njega utjece. U PUO za
svaki projekt ¢e se analizirati utjecaj.

Izvoz nije mogug, EU direktive traZe da se osigura zbrinjavanje
kod nas. Nema c¢lanice EU koja bi htjela prihvatiti nas otpad.
Ovo rjesenje je prihvatljivo, molim konstruktivnu raspravu.




Anita Sinjeri — Ibri$evi¢, zamjenica Zupana SMZ:

Nas stav je da ne Zelimo skladiste/odlagaliste RAO u nasoj
Zupaniji sto smo pokazali micanjem lokacije iz Prostornog
plana. Koliko su detaljno napravljena istrazivanja izbora
lokacije kad su bila u vrijeme rata? Koji projekti bi bili
provedeni na podru¢ju SMZ? Ne treba raspravljati o 8 mil.
kuna.

Odgovor (Malbasa):

Lokaciju koju predlaze Slovenija bismo izbacili Sto se poplava
tice (nadovezuje se na pitanje Tonija Vidana).

Danas ne bismo mogli napraviti posao kao tada kad se birala
lokacija.

Ovo je kvalitetna lokacija. Ona u Sloveniji je 4 x skuplja.
Zelimo imati sve na jednom mjestu. Utjecaj na zdravlje je 100
x manji od 1 mSv. Na primjer, kod snimanja zuba je doza 10 x
veca. Lokalna zajednica mora dobiti naknadu, a to nije zbog
ugrozenog zdravlja.

Pisite i Saljite pitanja, mi ¢emo odgovoriti. MoZda
promijenimo i mi misljenje.

Odgovor (Jelavi¢):

Sto se tice projekata, potrebno ih je okvirno definirati;
prednost dati projektima odrZivog razvoja kako je navedeno u
mjeri u studiji: ,,Sredstva usmijeriti na socijalno-gospodarski
razvoj i zastitu okolisa, s u¢es¢em javnosti u nacinu koristenja
i nadzoru. Prednost dati projektima odrzivog razvoja koji nude
sinergijski ucinak, poticu suradniju, i kojima je moguce
ostvariti multiplikativni u¢inak koriStenjem sredstava
strukturnih fondova EU i ostalih fondova.”




Jasmina Serbula, Zagreb (rodom iz Dvora):

Kako moze biti kvalitetna lokacija koja je svake godine
odsjecena poplavama, javljaju se potresi?

Gradani su rekli da ne Zele nuklearni otpad. U novinama je
pisalo da 2 bacve nisu bile evidentirane.

Mi trebamo pretpostavljati da se nece nista dogoditi?!

U blizini se nalaze izvorista vode.

Odgovor (Medakovi¢):

Napravljen je inventar RAO u IMI i Institutu Ruder Boskovié,
utvrdene su koli¢ine i sanirano skladiste.

Odgovor (Jelavi¢):
Potrebno ce biti organizirati transport u vrijeme kad nema

plavljenja transportnih puteva.
Lokacija je pogodna jer je na visini i nema vodonosnika.

Odgovor (Medakovi¢):

Na ovo pitanje ¢e odgovor dati PUO za zahvat.

Andrej Maodus, opdéinski vije¢nik, Hrvatska Kostajnica:

Je li netko od struc¢njaka napravio analizu streljiva i bojevih
glava koje su danas uskladistene na Cerkezovcu? To je isto
radioaktivan materijal. Jesu li radena mjerenja
radioaktivnosti?

Odgovor (Medakovic):

To su tajni podaci i 0 njima se ne smije govoriti javno.

Vladimir Demetrovié, Petrinja:

Bile su predloZene 4 lokacije. Papuk je idealna lokacija, ali je
vjerojatno maknuta jer tamo neki bogatas ima loviste. Druge
lokacije su maknute isto vjerojatno iz politi¢kih razloga. Na
lokaciji Cerkezovac je propusno tlo, poplavno podrugje,
podrucje Natura 2000, podrucje vazno za vodoopskrbu
Banovine.

Ovdje se radi o prostituciji struke. Trgovska gora je dobra jer
podrucje slabo naseljeno i to starim stanovnistvom. Govorite
li kao strucni ljudi ili pod pritiskom politike?

Odgovor (Malbasa):




Posaljite pitanje pismeno.

Ivona Gojkovi¢, Inicijativa Slobodna Hrvatska:
Koji su to projekti koje mislite provesti na podrué&ju SMZ?
Odgovor (Medakovic):

Projekti se tek trebaju dogovoriti, ovo je tek prva javna
rasprava. Projekte treba predloziti lokalna zajednica.

Ivona Gojkovic: Rekli ste da je ovo prva javna rasprava, a prije
da je bila ve¢ jedna...

Mario Skrinjar, Petrinja:

Ovo se zasniva na ubrzanom tecaju zastite na radu. Hodée i
kasnije biti uklju€eni i drugi stru¢njaci?

Odgovor (Medakovic):

Hoce.




Klementina Karanovi¢, nacelnica Opcine Majur:

Radi se na strategiji razvoja Opéine i ovo se vidi kao prijetnja.
Svi koji su postavili pitanje, nisu dobili odgovor. Tko je bio od
geologa tu u vrijeme rata?!

Do kad mislite i¢i s ovim ako smo mi protiv?!

Da li se razgovara sa Slovenijom?

Odgovor (Medakovi¢):

Razgovara se sa Slovenijom, ali Hrvatska mora imati rjeSenje.
Postupak ée se provesti do kraja.

Jasmina Serbula: Izabrali ste lokaciju koja je na najisturenijem
dijelu Hrvatske. Hoce li gradani biti sigurni?

Mr.sc., Mihovil Tomi¢, dipl. ing. kem.:

Sto se tice otpada s Rudera, neka netko s Instituta kaze koliko
je to opasno. Ovu studiju treba odbaciti i povijeriti je IRB-u jer
tamo rade strucnjaci koji vise znaju o RAO.

Ovaj postupak je star nekoliko godina. Zasto APO nije ovo
radio? Tamo je radio prof. Strohal koji je veliki stru¢njak za
nuklearno gorivo.

Stanovnici Dvora neka traze prof. Kisi¢a s agronomskog
fakulteta da im kaze o moguénosti razvoja ekoloske
poljoprivrede. On nece zagovarati ekopoljoprivredu kraj bilo
kakvog skladista.

Npr. pepeo u Plominu sadrZi radioaktivni K3°.

U planu gospodarenja otpadom RH navode se crne tocke i do
danas niti jedna lokacija nije rijeSena.

Stanovnici Dvora, necete niti vi jer IRB nije uspio!!!

Odgovor (Jelavig):

Imamo podatke o radioaktivnosti u skladistu IRB. Imamo
informacije da je skladiste sanirano.

Odgovor (Masnjak):

Bila je rasprava s poljoprivrednicima na kojoj je bio prof. Kisic.
Utvrdeno je u mjerama studije da treba izraditi agrostudiju.
Tko je posjetio skladiSte u Brinju mogao je cuti da ljudi tamo
imaju certifikate za ekopoljoprivredu ¢ak na udaljenosti
manjoj od 50 m od skladista.




Milos Brankovi¢, Glina:

Ajmo na Cmroku napraviti spomenik, zabetonirati otpad!

Andrej Maodus, opdinski vije¢nik, Hrvatska Kostajnica
(ponovo):

Lokacija je ok jer vojni objekt postoji ve¢ godinama. Tko ¢e
prepakirati ono sto je ve¢ tamo? Tko ée pakirati
institucionalni otpad?

Ljudi ne vjeruju. DrZava ne brine o tim krajevima. Ljudi se
masovno odseljavaju, mladih gotovo niti nema. Stanovnistvo
je staro i polupismeno. Treba doprijeti do tih ljudi i uvjeriti ih,
da steknu povjerenje jer ako Vlada tako odludi, bit ¢e tako.

Odgovor (Medakovi¢):

Kao $to svi znamo, povjerenje se ne dobiva, ono se zasluzuje.
Taj proces moramo proci, moZzemo u tome uspjeti ili ne.

Sto se tice standarda za zbrinjavanje RAO, ulaskom u EU
prihvatili smo pravila (Euratom) i standarde IAEA. IAEA
takoder provjerava takve objekte.

Sanacija skladista IRB je provedena po pravilima struke i pod
nadzorom ovlastenih institucija. RAO je pakiran prema
standardima $to je potvrdeno.

Prof. Nenad Deberecin, FER:

Na ovom fakultetu predajem kolegij Okolis i odrzivi razvoj.
Jedna od tema je da kada se donose vazni dokumenti poput
ovog da je komunikacija s javnosti jako vazna. Javne rasprave
poboljsavaju kvalitetu dokumenata.

Nema povjerenja da ée se sve obavljati kako je propisano.
Autori studije ¢e uzeti u obzir ove primjedbe.

Pohvaljujem sve sto se ovdje zbiva. Ne idimo u emocionalnu
nego u racionalnu sferu!

Javne rasprave su dobre, voditi nas trebaju do rjesenja koje c¢e
zadovoljiti sve kriterije.




Melita Sivak Maznik, Kutina:

Hoce li Petrokemija morati platiti sanaciju odlagalista
fosfogipsa s obzirom na svoju financijsku situaciju? Postoji li
mogucénost financijske pomodi?

Odgovor (Medakovic):

v 7o

EU sufinanciranja.

Netko od javnosti se ne slaze jer da je poznat zagadivac i da
tada ne moZe biti sufinanciranja od EU.

Jasmin Emri¢, Parlamentarna skupstina BiH:

Jeste li kontaktirali BiH i pozvali javnost da se ukljuci?

Kada i koga ste pozvali ili hoéete pozvati?

Zasto ste zanemarili utjecaj na BiH i broj stanovnika koji ¢e biti
pogoden?

Jeste li uzeli u obzir da ¢e BiH biti protiv ovoga te da ¢e
pokrenuti postupak medunarodne arbitraze?

Jeste li procijenili utjecaj na vodozahvate na podrucju Novog
Grada?

Odgovor (Medakovic):
MZOIP je poslao poziv u BiH.
Odgovor (Jelavi¢):

Nismo radili osobitu razliku izmedu utjecaja na podrucju
Hrvatske i BiH jer su blizu. Utjecaj na ogradi skladista
(radioloski) je vrlo mali.

Lokacija ima prednosti Sto se ti¢e podzemnih voda — to je bio
jedan od kriterija pri izboru lokacija.

Poviseni teren i tehnicke barijere sprjecavaju utjecaj na
podzemne vode.




Emir Dizdarevi¢, direktor Agencije za radijacijsku i nuklearnu
sigurnost BiH:

Po kojim standardima cete klasificirati otpad?

Prema kojim standardima c¢ete pakovati otpad?

Kada Cete traziti formiranje komisije prema Euratomu?

Ima |li EKONERG reference za ovakve teme/ovakva podrucja?

Odgovor (Medakovi¢):

Zbog specificnosti pitanja (razina detalja) odgovorit ¢e se
pismeno.

Odgovor (Jelavic):

Ovlastenik mozZe raditi na raznim tipovima zahvata. Ja kao
voditelj izrade studije imam dugogodisnje iskustvo na
podrucju nuklearne sigurnosti (Behtel, NE Krsko).

Koje su buffer zone za mogucnost ekoloske proizvodnje?
Postoje li transkripti sa skupa s poljoprivrednicimai
pcelarima?

Odgovor (Masnjak):

Prof. Kisi¢ je kompetentniji za davanje odgovora. On je
takoder bio prisutan na sastanku s poljoprivrednicima i
pcelarima. Postoji izvjesce s tog skupa. U biltenu za skladiste u
Brinju se nalaze izjave ljudi koji imaju certifikate za ekolosku
poljoprivredu, a Zive blizu skladista.




5. Rasprava u Dvoru



Zapisnik s javnog izlaganja Dvor,
3.3.2016.
Javno izlaganje je u pocetku bilo onemoguéeno javnim prosvijedom neformalne skupine gradana

veéinom iz Petrinje, dijelom iz Dvora i susjedne BiH, koji su na javnu raspravu dosli organiziranim
prijevozom i pristupili s transparentima, te fizicki onemogudili javno izlaganje.

Nakon protesta, zapocCinje se s javhom raspravom:

1. Nacrt Nacionalnog programa zbrinjavanja RAO prezentira SaSa Medakovic.

2. StrateSku studiju utjecaja na okolis zbrinjavanja RAO s provedenim komunikacijskim
aktivnostima prezentira Vladimir Jelavi¢, Niko Malbasa i Brigita Masnjak.

Otvara se rasprava.

SiniSa Gaji¢: KaZete da je to krenulo 1988. Na nekoliko mjesta se spominju mikrolokacije. Kako su
nestale iz prostornog plana? Zasto Cerkezovac, on nije bio mikrolokacija? U jednom dokumentu Zavoda
piSe da su neke lokacije izbrisane zbog politi¢kih utjecaja. Gdje su nestale ostale lokacije? Zasto nije
razmatrano Popovo polje? Zasto Psunj i Papuk?

Malbasa: Mi smo dosli do faze od 15 mikrolokacija. U PP su usle 2 lokacije od 4 (Moslavacka i Trgovska
gora). U Program prostornog uredenja RH je usla samo Trgovska gora. Zbog nekih razloga je ocjenjena
kao bolja. U zadnjih par godina je uao Cerkezovac. U ono vrijeme je prepoznat Majdan kao preferentna
lokacija. Napravljena je usporedba Cerkezovca i Majdana.

Gajic: Tko je napravio analizu? Kad je izbacena Moslavacka gora i zasto?! Pitam drzavu.

Malbasa: Dana je prednost Trgovskoj gori pa je ona usla u Program PU RH. Moslavacka gora ima
takoder dobre mikrolokacije.

Gaji¢: Zasto se otpad ne ostavi u Sloveniji? 20.7.2015. se sastalo povjerenstvo. Slovenci su rekli da
ostavimo otpad tamo. Kolika je svota novaca da RAO ostane u Sloveniji?

Medakovié: Slovenska je strana predstavila Investicijski Program odlagaliSta NSRAO Vrbina, Kr$ko.
Napravili smo analizu Investicijskog programa i utvrdili ozbiljne nedostatke. On ne rjeSava problem
institucionalnog RAO.

Gaji¢: To je mala koli¢ina!

Medakovié: Nije do koli¢ine nego do aktivnosti. Odluka nije donesena. Duzni smo napraviti analizu
slovenske ponude.

Gaji¢: Zbog 15 m? se radi skladiste da bi se onda primilo jo§ 1700 m3.
Medakovié: Radi se o aktivhosti 1013 Bq.

Gaji¢: Zadnja razmisljanja Europske komisije su da ¢e se RAO modi izvoziti.



Medakovié: Ne, nasa obaveza je da zbrinemo svoj RAO. Oni (Slovenija) su dali uvijete koje treba
analizirati i donijeti odluku. Mi éemo preko ESPOO konvencije i SEA protokola sudjelovati u PUO
(procjeni utjecaja na okolis) za odlagaliste. Njihovo rjesenje je jedinstveno i takvih iskustava nema;
neprovjereno je. Cerkezovac ima razvijenu infrastrukturu, to je njegova prednost.

Gajic¢: Na inzistiranje nekoliko saborskih zastupnika je nekoliko mikrolokacija izbaceno.

Tomislav Paunovi¢, gradonacelnik Hrvatske Kostajnice: Bio sam na (javnoj raspravi koja je odrzana na)
FER-u. Vjerujem u strucnjake. Ovo su bili prosvjedi; dogodio se nemili dogadaj. Ljudi iz Petrinje su blize
Zagrebu nego Cerkezovcu. Hrvatska vojska vise nije zainteresirana za Cerkezovac. Ako je istina $to
govore o zanemarivom utjecaju, zasto se ne bi iskoristili gospodarski potencijali. Produljenje drzavnih
cesta; prometnice moraju biti kvalitetne za transport. Ovdje se dozvoljava da se sije strah. Politicari
ubiru poene. Da li Opcina Dvor nakon 20 godina moZe odustati od projekta?

Medakovié: Ako se prekrSe uvjeti, moZe se traZiti da se skladiste makne. OdlagaliSte ne jer je to trajno
rieSenje. Prema sporazumu se moze staviti takva klauzula.

Nacelnik Opéine Dvor: Zao mi je $to se ovo desilo. Zahtjeva li skladi$te RAO izmjenu Prostornog plana
RH?

Medakovié: To je aktivni vojni objekt. PP treba mijenjati. Prvi korak je napustanje vojnih objekata, a
drugi korak je izmjena PP.

Nacelnik Op¢ine Dvor: Zahvaljujem Ekonergu kako je opisano donosSenje PP u studiji. Smatram da je
Steta opcini Dvor ve¢ nanesena s obzirom na percepciju javnosti. Kako se to rjeSava u svijetu?

Medakovié: Svaka drZava je to rjeSavala na svoj nacin. Mi smo preuzeli Spanjolsku praksu; vojni objekt
pretvoriti u skladiste. Prikupljanje novaca povezali smo s troSenjem novaca. Fond ima i ulogu agencije.
Slovensko iskustvo: Institut Josef Stefan se transformirao u skladiite. Za odlagalidte su raspisali javni
natjecaj gdje je ostalo Krsko.

Od pocetka nastojimo raditi transparentno. Prikupljaju se pitanja i nastoji na njih odgovoriti. Mi smo
duZni predloZiti Program i dati ga Vladi RH na usvajanje. Sve aktivnosti Fond treba osigurati da se radi
prema standardima.

Sto se nalazi na Cerkezovcu — za aktivne vojne objekte je pravilo da se o materijalima koji se u njima
nalaze javno ne raspravlja. Ne smije se dok ne postanu civilni objekti.

Dvor, 4.3.2016.

Javna rasprava zapocinje prezentacijama:

3. Nacrt Nacionalnog programa zbrinjavanja RAO prezentira Sasa Medakovic.



4. Stratesku studiju utjecaja na okoliS zbrinjavanja RAO s provedenim komunikacijskim
aktivnostima prezentira Vladimir Jelavi¢, Niko Malbasa i Brigita Masnjak.

Otvara se rasprava.

Edin Deli¢, prof., Univerzitet u Tuzli: Mislim da ova studija ima nedostataka i krivih navoda. Ne bi prosla
da je bilo nekih kriterija: potresi, vode. Otpad iz NE i institucionalni otpad nisu ista stvar. Zasto ovdje?
Najvaznije je pitanje. Zasto je najpovoljnija lokacija? Blizu je granice.

U pitanju javnosti prekrsene su odredbe Aarhuske konvencije. Javnost ima pravo znati o svemu paio
vojnom objektu. Tko je ovdje javnost? Javnost ima pravo sudjelovanja u postupku odlucivanja. Nisu
ukljuéeni gradani Novog Grada. Ovo nije lokalni veé regionalni problem. Ova studija je tehnicki
neadekvatna. Treba je stornirati i napraviti novu. Ovo je antihrvatski ¢in. Ovo ¢ée biti dugogodisniji
medugranicni problem.

Medakovié: Ovaj proces je i napravljen da bi se moglo utjecati na dokument, zato se i zove Nacrt.
Ocitovat ¢emo se na pismene primjedbe.

Senad Oprasi¢, Odjel za zastitu okolisa u Ministarstvu vanjske trgovine i ekonomskih odnosa BiH:
Zelimo da transparentnost bude potpuna. U Novom Gradu su protiv skladita RAO blizu granice.
Pregledom strategije utvrdeno je da ima dijelova koje treba posebno razmotriti. Radeno je na temelju
starih dokumenata koji su mozda i zastarjeli. Kriteriji su uradeni za Hrvatsku, a ne i za BiH. Prisutnost
stru¢njaka iz BiH bi bila potrebna kod odredivanja kriterija. Bilo bi dobro odrzati izlaganje u BiH. Lokalna
zajednica je uglavnom protiv ovog zahvata.

Pojasnjenje kriterija za ocjenu opravdanosti ove lokacije. Jesu li izraCunati rizici? Kojim metodama su
izraCunati? Potrebno je ukljudivanje struc¢njaka iz BiH. Zahvaljujem na ukljuéivanju BiH iako nije
ratificirala Protokol SEA.

Medakovié: Ovaj postupak je organiziran da bi se zaprimile primjedbe. Ovo je strateska studija, a za
konkretne zahvate Ce se raditi konkretna istraZivanja i provesti PUO.

Viktor Bjeli¢, Centar za Zivotnu sredinu, Banja Luka (nevladina organizacija): Skladiste nije isto Sto i
odlagaliste. Imamo iskustva s komunalnim otpadom pa znamo Sto ée se dogoditi. Trebalo je ukljuciti
strucnjake iz Slovenije i BiH. Strateska procjena bi trebala sadrZavati alternativne lokacije. Razvojni
koraci nisu korektni. Kao da se oni veZu samo uz zahvat. To je vrsta ucjenjivanja. RAO iz NEK ¢e se
pakovati na ispravan nacin. To je diskutabilno i Hrvatska ne mozZe garantirati da ce Slovenija to dobro
obaviti. Mi ¢emo pitanja i komentare dostaviti u pisanoj formi. 2000. su bile 4 lokacije, a danas dolazimo
na svrsen Cin jedne lokacije.

Medakovié: Dat ¢emo pisane odgovore.



Juki¢, Ministarstvo BiH, Unsko-sanskog kantona: Koliko ste uzeli u obzir direktive koje govore o
utjecaju preko granice?

Medakovié: Utjecaj preko granice je nula. Lokalna zajednica nije deklarirana. Kroz ovaj proces
prepoznajemo vise lokalnih zajednica; tu je Opcina Dvor, Sisacko-moslavacka Zupanija... Mi moramo
osigurati da je utjecaj ovakvog objekta na ogradi jednak nuli.

Klementina Karanovi¢, nacelnica Opcine Majur: Mi smo od pocetka izri¢ito protiv. Podrzavam rijeci
kolega iz Tuzle i Banja Luke. Nejasan je izbor lokacije. Koji su interesi RH? Gradnja u RH ili u Sloveniji.
Treba raspisati javni poziv za opdéine. Prilagodili ste prezentaciju u odnosu na onu u Zagrebu. Znaci da
ste lagali. Treba ukljuciti BiH. 80'tih godina planirano je veliko nuklearno skladiste; bilo je vise lokacija
u SFRJ; niti jedna ova danas.

Medakovié: Ovo je prijedlog dokumenta koji usvaja Vlada. Nisam politicar, predstavljam tijelo drzave.
Bile su lokacije za nuklearnu elektranu, to je nesto drugo.

Prepoznali smo dobre radove iz proslosti i na njima dalje radili. Mi kao sluzbeno tijelo RH ne mozemo
organizirati skupove u BiH.

Slobodan Repak: Cuo sam da je ova lokacija odabrana jer ovdje Zivi neobrazovano i staro stanovnistvo.
Medakovié: Ja tako nesto ne bih nikad izjavio niti nisam.

Slobodan Repak: Odabir lokacije Trgovske gore, je li to konac¢no?

Medakovié: To je lokacija koja je ucrtana u PPURH, nema druge.

Slobodan Repak: Znaci, niSta se ne mozZe promijeniti?

Medakovié: Lokacija se moZe promijeniti ako se utvrdi da je neprihvatljiva.

Slobodan Repak: Govorite nam o sredstvima iz Fonda. Sto se tie $uma, sve je izvezeno. Jeste li spremni
ljetovati u Cernobilu?

Medakovié: Spreman sam Zivjeti uz ovo skladiSte kao Sto i Zivim. Ovakav objekt ne smije ugrozavati
vasu perspektivu razvoja, pitku vodu.

Slobodan Repak: Moze li lokalna zajednica promijeniti lokaciju?

Medakovié: Lokalna zajednica moZe utjecati svojim primjedbama ako je neSto u Nacionalnom
programu neistinito, pogresno.

Dragan Sa3o, vije¢nik Opéine Dvor (¢lan LAG UNA): Bez lokalnog stanovni$tva nema odlagalista. Recite
nam ¢lanak zakona na koji da se pozovemo da sprije¢imo da se ovo ovdje izgradi.



Miroslav Krstini¢, vije¢nik Opc¢ine Dvor: Rekli ste da smo mi koji se iskljucivo pitamo.
Medakovié: Buduc¢nost ovakvog objekta je upitna ako nema prihvacanja lokalne zajednice. Odnos je
potrebno graditi.

Miroslav Krstini¢, vijecnik Op¢ine Dvor: Nigdje nije reeno da mi moZzemo reéi NE. Ovdje ¢e na kraju
biti odlagaliste i naseg i slovenskog RAO i RAO iz Europe.

Na grafikonu pise da 1200 ljudi nema zavrsenu osnovnu Skolu. Odakle vam ti podaci? (takoder daje
primjedbu oko iskazanog broja poljoprivrednih gospodarstava).

Jelavié: Podaci su iz statistike. Sto se ti¢e poljoprivrede to su poljoprivredna gospodarstva, a ne broj
poljoprivrednika, to bi trebalo jasnije navesti.

Miroslav Krstini¢, vijecnik Opéine Dvor: Tko ¢e nama garantirati da ¢e sve napisano u studiji biti
ispostovano?

Medakovié: Ne postoji nesto Sto je apsolutna garancija. Nepovjerenje u institucije je nasa sadasnjost.
U ovaj proces nismo uklju¢eni samo mi. Iznad nas su Europska komisija i njihova inspekcija koja nas
kontrolira ve¢ danas i IAEA koja takoder provodi kontrole. Svjestan sam da nema povjerenja i da se ono
gradi.

Miroslav Krstinié, vijeénik Opcéine Dvor: Konkurirao sam za poljoprivredno zemljiste da ga zakupim i
dobio ga je netko s Pantov€aka. Nemam povjerenja u institucije.

Medakovié: Garantiram da postoji novac u Fondu za lokalnu zajednicu.

Igor Kalaba, Centar za Zivotnu sredinu Banja Luka: Pitanje povjerenja nije nesto $to ide vama. Cudno
mi je od vas kao stru¢njaka vezano za projekte i fondove...kao neki EPP...

Medakovié: Treba razlikovati dva programa; Program ulaganja u objekte i Program ulaganja u lokalnu
zajednicu. Ja mogu reéi Sto moze dobiti lokalna zajednica, ali Sto je stvarno potrebno zna lokalna
zajednica i ona daje ideje.

Igor Kalaba, Centar za Zivotnu sredinu Banja Luka: Ta sredstva su vezana za RAO? Drugi fondovi?

Medakovié: Da. Drugi fondovi nisu, ali dio sredstava 15-50% treba osigurati lokalna zajednica. Priprema
dokumentacije, izrada projekata kostaju, to se moze osigurati kroz ove programe.

Igor Kalaba, Centar za zivotnu sredinu, Banja Luka: Cudno mi je da u 20 godina nije bilo takvih
projekata, a sad ¢e odmah biti ako se prihvati RAO. Mi vam mozZzemo pomoci oko tuzbe ako se ovo
prihvati.

Nikola Arbutina, nacelnik Opcine Dvor: Jednom sam rekao da je drzavni problem prebacen u dvoriste
Opcine Dvor. Lokalna zajednica nije definirana, a svi o¢ekuju da drZzavni problem rijesi Opéina Dvor.
Neka se institucije uhvate posla i daju svoje primjedbe. Tu je predstavnik Ministarstva iz BiH, a iz naSeg
nema. Svi zajedno mozemo dodi do jednog kvalitetnog dokumenta. Da li lokacija skladista RAO mora
biti odredena Prostornim planom RH?



Medakovi¢: Da, nidta se ne moZe graditi bez da je to definirano PPURH. Za sada je Cerkezovac vojni
objekt. Kad se postane civilni objekt, tada se pristupa izmjeni PP.

Jelavi¢: Nismo bili u objektu. Na ovoj razini utvrdujemo da li u ovoj fazi treba re¢i NE. Mi na ovoj razini
kazemo DA, a u daljnjim fazama ce se utvrditi DA ili NE.

Igor Kalaba, Banja Luka: Koja je snaga ovoga $to se ovdje iznosi? Koji su sljedeci koraci? Gdje se moze
vidjeti zapisnik?

Medakovié: Nakon Sto zaprimimo sve primjedbe mi ¢emo pristupiti izmjeni studije i NP-a. Sve ce biti
objavljeno na stranici DZRNS.



6.Knjige primjedbi
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Predmet: Javni uvid u Stratedku studiju utjecaja na okoli§ Nacionalnog programa provedbe
Strategije zbrinjavanja radioaktivnog otpada, iskoristenih izvora i istrosenog
Nuklearnog goriva i prijedlog nacrta Nacionalnog programa provedbe Strategije
Zbrinjavanja radioaktivnog otpada, iskoristenih izvora i istro§neog nuklearnog goriva

- Dostavlja se

Postovani,

Nakon zavr3enog javnog uvida u Stratedku studiju utjecaja na okoli§ Nacionalnog programa
provedbe Strategije zbrinjavanja radioaktivnog otpada, iskoristenih izvora i istrosenog Nuklearnog
goriva i prijedlog nacrta Nacionalnog programa provedbe Strategije zbrinjavanja radioaktivnog
otpada, iskoridtenih izvora i istrosenog nuklearnog goriva, dostavljamo Vam podnesak stanovnice
Opcine Dvor — Dobroslave Vujanovi¢, koji se odnosi na predmetnu problematiku.

Napominjemo da Knjiga primjedbi, misljenja i prijedloga ostaje u Opcini Dvor, te da u njoj nije
evidentirana niti jedna primjedba, misljenje ili prijedlog.

S postovanjem,
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